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ИНДИКАТОРЫ ФИНАНСОВОЙ УСТОЙЧИВОСТИ БАНКОВСКОЙ СИСТЕМЫ  
 
Цель – поиск и обоснование показателей-индикаторов финансовой стабильности (устойчивости) 
банковской системы в целях ее действительной оценки и разработки мер по ее повышению.  
Материалы и методы. Использованы научные статьи последних 10 лет, посвященные раскры-
тию содержания категорий «финансовой стабильности» и «финансовой устойчивости». Мето-
дом сравнения охарактеризованы индикаторы финансовой устойчивости банков и банковской 
системы в целом, выявлены их отличия. 
Результаты: предложен новый вариант показателей-индикаторов финансовой стабильности 
(устойчивости) банковской системы России с учетом денежных компонентов. 
Заключение. Цель исследования достигнута. По нашему мнению, представленный вариант пока-
зателей-индикаторов финансовой стабильности банковской системы в полной мере позволяет 
оценить действительную устойчивость банковской системы страны. 
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INDICATORS OF FINANCIAL STABILITY OF THE BANKING SYSTEM 
 
Objective: to search and substantiation of indicators-indicators of a stable (stability) of the banking sys-
tem, investment of its actual assessment and assessment of measures to increase it. 
Materials and methods: scientific articles of the last 10 years devoted to the disclosure of the content of 
the categories of «financial stability» and «financial stability» were used. The comparative method char-
acterizes the indicators of the financial stability of banks and the bank system as a whole, reveals their 
differences. 
Results: a new version of indicators-indicators of financial stability (stability) of the banking system of 
Russia is proposed, considering the monetary components. 
Conclusion. The purpose of the study has been achieved. In our opinion, the presented version of indica-
tors-indicators of the financial stability of the banking system fully allows us to assess the actual stability 
of the country's banking system. 
 
Keywords: Financial stability of the bank, financial stability of the banking system, indicators of the fi-
nancial stability of the banking system. 
 

Научная новизна статьи 
Дано авторское определение категорий «финансовая устойчивость банка» и «финансовая устойчи-
вость банковской системы». Методом сравнения охарактеризованы подходы ряда ученых-
исследователей к выбору показателей-индикаторов финансовой устойчивости банковской систе-
мы. Предложен и обоснован авторский набор показателей, характеризующих финансовую устой-
чивость национальной банковской системы. 
 

What this paper adds 
The author's definition categories«financial stability of the bank» and «financial stability of the banking 
system» is given. The comparison method characterizes the approaches of a number of researchers to the 
choice of indicators-indicators of the financial stability of the banking system. The author's set of indica-
tors characterizing the financial stability of the national banking system is proposed and substantiated. 

 
 
 

Введение. Банковская система – это сово-
купность банков, находящихся в тесном вза-
имодействии друг с другом и внешней сре-
дой1. Современная банковская система – это 
важнейшая сфера национального хозяйства 
любого развитого государства, а современ-
ные банки являются универсальными финан-
совыми посредниками, поскольку работают 
на всех сегментах финансового рынка и вы-
ступают главными организаторами взаимо-
отношений в системе финансового посред-
ничества. Банковская система – часть финан-
совой системы2 страны, ориентированная на 
обеспечение финансовой стабильности и со-
действующая устойчивому экономическому 
развитию страны [8, с.45]. Для России в 
настоящее время и на перспективу это имеет 
большое значение. Стабильность и устойчи-

                                                 
1 Финансово-кредитный энциклопедический словарь 
М.: Финансы и статистика, 2021, с.70. 
2 В расширенной трактовке, которую выдвинул МВФ. 

вость являются основными характеристика-
ми функционирования банковской системы, 
выполнения возложенных на нее функций и 
задач, исходя из особенностей очередного 
этапа экономического развития страны.  

Основная часть. Ученые [4, с.13-14] от-
мечают, что между терминами «устойчи-
вость» и «стабильность» имеется много об-
щего (они коррелируют и взаимосвязаны), но 
имеются и различия. По мнению Н.И. Вален-
цевой, «устойчивость характеризует пози-
тивную динамику количественных и каче-
ственных характеристик деятельности банка. 
Стабильность акцентирует внимание на со-
хранении состояния банка. Стабильность 
можно рассматривать как в положительном, 
так и в отрицательном аспекте развития 
субъекта» [4, с.14]. На наш взгляд, последнее 
утверждение автора на счет стабильности 
относительно банковской системы является 
спорным, так как под ее «финансовой ста-
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бильностью понимается состояние динами-
ческого финансового равновесия, а сама бан-
ковская система успешно выполняет свои 
функции и демонстрирует устойчивость к 
внешним и внутренним шокам» [10, с.95]. 
Поэтому не случайно в экономической ли-
тературе зачастую категории финансовая 
стабильность и финансовая устойчивость 
идентифицируются. 

Различают финансовую устойчивость 
коммерческого банка как структурной еди-
ницы банковской системы страны, и финан-
совую устойчивость банковской системы в 
целом, как элемента национальной экономи-
ки. «Устойчивость является комплексной 
макроэкономической характеристикой бан-
ковской системы, качественной характери-
стикой ее состояния, при котором реализует-
ся ее сущность и назначение» [2, с.35], в то 
время как «устойчивость коммерческого бан-
ка – это его качественная характеристика, 
отражающая способность динамично разви-
ваться и эффективно функционировать» [7, 
с.54]. «Устойчивый банк, по мнению профес-
сора О.И. Лаврушина, – это такой денежно-
кредитный институт, который обладает 
устойчивой (развивающейся) ресурсной ба-

зой, эффективно используемой, что выража-
ется в достижении качества активов, ста-
бильности доходов, ликвидности и высокого 
уровня управления» [6, с.40]. По нашему 
мнению, устойчивость коммерческого банка 
– это качественное динамическое состояние 
устойчивого равновесия в условиях воздей-
ствия внешних и внутренних факторов.  

При определении устойчивости банков-
ской системы мы придерживаемся последней 
точки зрения. 

Показатели оценки финансовой устойчи-
вости российских банков в настоящее время 
регламентируются нормативным документом 
Банка России №4336-У от 03.04.2017 «Об 
оценке экономического положения банков». 
Модель Банка России по оценке финансовой 
устойчивости кредитных организаций по 
своему характеру является комплексной 
оценкой финансовых показателей их устой-
чивости. Эта модель включает несколько 
блоков (компонентов): капитал, активы, до-
ходность, ликвидность, эффективность 
управления, чувствительность к рискам. 
Каждый блок (компонент) содержит систему 
показателей-индикаторов финансовой устой-
чивости банка.  

 
Таблица 1. – Трактовки устойчивости банковской системы 
 

Автор и источник Определение 
Фетисов Г.Г.  
Методологические основы формирования 
устойчивой банковской системы // Финан-
сы и кредит. – 2002. – №15 (105), С.5 

«Устойчивость банковской системы — это каче-
ственная характеристика, такое развитие, при котором 
реализуется сущность и назначение в экономике». 

Овчинникова О.П., Бец А.Ю.  
Основные направления обеспечения ди-
намической устойчивости банковской си-
стемы // Финансы и кредит. – 2006. - №22 
(226), С.3 

«Устойчивость (надежность) банковской системы 
предполагает способность системы выполнять базо-
вые и появляющиеся новые функции независимо от 
характера внешних воздействий, в том числе на осно-
ве качественного изменения своей структуры». 

Охунов Н.Н. 
Оценка устойчивости банковской системы 
Таджикистана // Банковское дело. – 2020.-
№7, С.46 

«Устойчивость банковской системы – это сбаланси-
рованность привлеченных и выданных средств с це-
лью обеспечения ликвидности и соблюдения других 
пруденциальных норм, а также неуязвимость системы 
к финансовым шокам». 

Афанасьева О.Н. 
Критерии и показатели устойчивости, ста-
бильности, равновесия, надежности бан-
ковской системы // Банковское дело. –
2015. – №8, С.35 

«Устойчивость банковской системы предполагает ее 
способность выполнять свое функциональное назна-
чение независимо от внешних воздействий, она связа-
на с обеспечением национальных интересов в денеж-
но-кредитной сфере, экономической безопасности 
государства» 

Примечание – Источник: составлено авторами. 
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И хотя многие экономисты, ученые в сво-
их исследованиях пользуются этой моделью, 
однако используют в каждом блоке различ-
ный набор показателей-индикаторов, харак-
теризующих финансовую устойчивость бан-
ка исходя из своего понимания сущности 
этого индикатора. Такая же картина наблю-
дается и относительно оценки финансовой 
устойчивости банковской системы в целом.  

Дело в том, что оценка финансовой 
устойчивости национального банковского 
сектора проводится многими исследователя-
ми в рамках выделенных Банком России ше-
сти компонентов (блоков) для оценки устой-
чивости кредитных организаций, но с напол-
нением в основном макроэкономическими 
показателями-индикаторами финансовой 
безопасности, стабильности и устойчивости 
банковского сектора. Причем общее количе-
ство этих индикаторов колеблется от 12 до 
20. Неоднозначен и их состав, что видно из 
данных таблицы 2. 

Новый подход к определению устойчиво-
сти банковской системы предложила О.Н. 
Афанасьева. Он базируется в основном на 
макропоказателях денежной сферы, таких 
как уровень монетизации экономики, доля 
наличных денег в совокупном денежном аг-
регате, коэффициент валютизации, показа-
тель опережения массы денег над индексом 
цен всех товаров. Кроме перечисленных вы-
ше индикаторов, автор предлагает также ис-
пользовать индекс кредитования, отражаю-
щий соотношение между объемом выданных 
кредитов и суммой ресурсов, привлеченных 
банковской системой в целом; показатель 
просроченной ссудной задолженности по 
предоставленным кредитам, а также показа-
тели неравномерности развития реального и 
банковского секторов экономики и их струк-
туры [1, с.15]. Данную методику по опреде-
лению финансовой устойчивости банковско-
го сектора экономист Н.Н. Охунов считает 
неприемлемой, так как показатели денежной 
сферы и другие показатели, предложенные 
О.Н. Афанасьевой, не показывают полную и 
достоверную картину устойчивости банков-
ской системы [8, с.48]. Он считает, что «эти 

показатели целесообразнее использовать при 
оценке достижения целей монетарной поли-
тики» [8, с.48]. Между тем, на наш взгляд, 
предложенные О.Н. Афанасьевой показатели 
денежного обращения (денежный компо-
нент) влияют на устойчивость банковского 
сектора, но только им не уделяется должное 
внимание при ее оценке.  

Так, уровень монетизации экономики – 
это один из показателей емкости банковского 
сектора, так как характеризует степень обес-
печенности хозяйственного оборота страны 
деньгами. Последнее оказывает существен-
ное влияние на темпы экономического роста 
в стране и их устойчивость. Высокая доля 
наличных денег в обращении свидетельству-
ет о неудовлетворительном развитии банков-
ской системой безналичных средств платежа, 
что является одной из причин низкого значе-
ния банковского (денежного) мультиплика-
тора, сказывающегося на обеспечении эко-
номики кредитами. 

Уровень инфляции в стране – показатель 
качества регулирования банковской системой 
соотношения между объемом денежной мас-
сы, находящейся в обращении, и суммой цен 
потребительских товаров, находящихся в 
обороте. Характеристику показателей состо-
яния денежной сферы, влияющих и опреде-
ляющих финансовую устойчивость банков-
ской системы страны, можно продолжить. И 
таким образом, по нашему мнению, для 
оценки финансовой устойчивости банковско-
го сектора необходимо традиционный набор 
показателей-индикаторов финансовой устой-
чивости банковской системы, сгруппирован-
ных в отдельные компоненты (капитал, каче-
ство активов, доходность, ликвидность, эф-
фективность менеджмента, чувствительность 
к банковским рискам), дополнить денежным 
компонентом. Кроме того, необходимо 
учесть, что Банк России макроэкономические 
показатели банковского сектора публикует в 
своей отчетности в динамике и по отноше-
нию к валовому внутреннему продукту 
(ВВП), чтобы оценить степень и качество 
развития банковской системы страны. 

 
 
 
 
 
 



ISSN 2078-5410 ЭКОНОМИКА И БАНКИ. 2022. № 2 
 

7 
 

Таблица 2. – Сравнительная характеристика оценочных показателей финансовой устойчивости 
банковской системы Российской Федерации и Республики Таджикистан 
 

Показатели финансовой устойчивости  
банковского сектора Российской Федерации 

Показатели финансовой устойчивости  
банковского сектора Республики Таджикистан 

Состояние капитальной базы  
банковского сектора 

Достаточность капитала 

1. Отношение основного капитала к активам, взвешен-
ным по уровню риска; 
2. Отношение активов, взвешенных по уровню кредит-
ного риска, к совокупным активам; 
3. Достаточность капитала. 

Регулятивный капитал к активам, взвешенным с 
учетом риска; 
2. Регулятивный капитал первого уровня к активам, 
взвешенным с учетом риска. 

Качество активов 
 
 
- 

1. Необслуживаемые кредиты за вычетом созданных 
фондов к регулятивному капиталу; 
2. Необслуживаемые кредиты (просроченные свыше 
30 дней) к совокупным кредитам (NPL). 

Ликвидность 
1. Отношение высоколиквидных активов к совокупным 
активам; 
2. Отношение ликвидных активов к совокупным акти-
вам; 
3. Отношение средств клиентов к совокупным ссудам; 
4. Обязательства по срокам, оставшимся до погашения 
свыше 1 года, в % от всех обязательств; 
5. Степень использования краткосрочных обязательств 
в качестве источника формирования долгосрочных 
ликвидных активов, в %; 
6. Ликвидные активы по срокам, оставшимся до вос-
требования до 30 дней, в % от суммы ликвидных акти-
вов; 
7. Обязательства по срокам, оставшимся до погашения 
до 30 дней, в % от всех обязательств. 

1. Ликвидные активы к общим активам; 
2. Ликвидные активы к краткосрочным обязатель-
ствам. 

Финансовый результат и рентабельность Доходность 
1. Финансовый результат банков за отчетный период 
(млрд руб.); 
2. Рентабельность активов; 
3. Рентабельность капитала; 
4. ROA3; 
5. ROE4; 
6. Мультипликатор капитала5. 

1. Доходность активов (ROA); 
2. Доходность капитала (ROE). 

Кредитные риски Чувствительность к рыночному риску 
1. Доля проблемных и безнадежных ссуд в общем объ-
еме ссуд; 
2. Сформированный резерв на возможные потери по 
ссудам в % от общего объема выданных ссуд; 
3. Коэффициент защищенности кредитного портфеля6; 
4. Отношение совокупной величины крупных кредит-
ных рисков к капиталу. 

1. Чистая открытая валютная позиция к регулятив-
ному капиталу. 

Рыночные риски Дополнительно 
1. Рыночный риск (к совокупному капиталу); 
2. Процентный риск. 

1. Депозиты к кредитному портфелю; 
2. Валютные кредиты к совокупным кредитам; 
3. Валютные обязательства к общим обязательствам. 

Примечание – Источник: [5, с.129], [8, с.47]. 

                                                 
3 Отношение чистой прибыли к активам. 
4 Отношение чистой прибыли к уставному капиталу. 
5 Отношение активов к уставному капиталу. 
6 Отношение резервов на возможные потери по ссудной задолженности к средней величине ссудной задолженности. 
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Таблица 3. – Индикаторы финансовой устойчивости банковской системы. 
 

Наименование 
компонентов 

финансовой устойчивости 

Название показателей-индикаторов 
финансовой устойчивости банковского сектора 

Достаточность капитала 

1. Регулятивный капитал к активам, взвешенным по уровню 
риска (в %); 
2. Капитал первого уровня к активам, взвешенным с учетом 
риска (в %). 

Качество активов 

1. Активы по отношению к ВВП (в %); 
2. Ликвидные активы к общим активам (в %); 
3. Доля активов и прочих размещенных средств, предоставлен-
ных нефинансовым организациям и физ. лицам 
- в % к ВВП; 
- в % к активам банковского сектора; 
4. Доля активов, приносящих доход, в совокупных активах (в %). 

Ликвидность 

1. Отношение высоколиквидных активов к обязательствам до 
востребования (в %); 
2. Ликвидные активы к краткосрочным обязательствам (в %); 
3. Кредитные требования с оставшимся сроком до даты погаше-
ния свыше 365 дней к обязательствам банка по кредитам и депозитам 
полученным, а также обращающимся на рынке ДО с оставшимся 
сроком погашения свыше 365 дней (в %). 

Доходность 

1. Общий финансовый результат (в % к ВВП); 
2. Рентабельность активов (чистая прибыль к активам, в %); 
3. Рентабельность капитала (чистая прибыль к уставному капи-
талу, в %). 

Кредитные риски 

1. Доля проблемных и безнадежных ссуд в общем объеме ссуд-
ной задолженности (в %); 
2. Уровень просроченной ссудной задолженности по отноше-
нию к совокупной (в %); 
3. Максимальный размер крупных кредитных рисков (Н7); 
4. Степень защищенности кредитного портфеля (отношение со-
зданного РВПС к средней величине ссудной задолженности, в %); 
5. Отношение ссудной задолженности к депозитам. 

Чувствительность  
к другим рискам 

1. К рыночному риску; 
2. К процентному риску; 
3. К валютному риску. 

Денежный компонент 
(блок) 

1. Уровень монетизации экономики (М2/ВВП, в %); 
2. Уровень инфляции (в %); 
3. Доля наличных денег в денежной массе (М0/М2, в %); 
4. Денежный мультипликатор (М2/М07, в %); 
5. Отношение денежной массы к золотовалютным резервам 
(М2/ЗВР, в %). 

 

                                                 
7 
ெమ

ெబ
ൌ

௖௥ାଵ

௖௥ା௥௥
 , где M2 – совокупный денежный агрегат (денежная масса), M0 – наличные деньги, cr – норма депонирова-

ния, rr – норма резервирования. 
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Заключение. Исходя из вышеизложенно-
го, нам представляется целесообразным для 
оценки финансовой устойчивости банков-
ской системы использовать следующий 
набор индикаторов (таблица 3). 

Следующая задача, которую мы постави-
ли перед собой, – это определение порядка 
расчета агрегированного интегрального по-
казателя финансовой устойчивости банков-
ской системы страны. 
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